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ТЕРМИНОЛОГИЧЕСКАЯ ИНТЕРПРЕТАЦИЯ

В статье рассмотрены проблемы, связанные с пониманием и определением в криминоло-
гической науке виктимологического обеспечения безопасности как одного из перспективных 
в России направлений в сфере обеспечения национальной безопасности. Установка на то, что 
терминологический аппарат используемых в науке понятий и определений должен быть кон-
кретно определен и четко сформулирован, позволяет высказать суждение о том, что категория 
виктимологической безопасности нуждается в уточнении. В целях обоснования такой пози-
ции в статье анализируются существующие точки зрения ученых на понятия «объект охраны», 
«меры обеспечения безопасности» и «безопасность» с последующим определением ее вида в 
виктимологической отрасли знаний и выявлением ее объекта охраны. Авторы приходят к вы-
воду о том, что содержание понятия «виктимологическая безопасность» в достаточной мере не 
отражает его сущность, так как при выделении самостоятельного вида безопасности необходи-
мо исходить из определения конкретного объекта охраны (защиты) или потенциальной угрозы 
охраняемого объекта (опасности). Так, при виктимологическом обеспечении безопасности не-
обходимо четко определять объект охраны, которым может выступать лицо – жертва преступле-
ния (victime), а не виктимология в целом. Высказывается авторское мнение о необходимости 
введения в научный оборот категории «виктимная безопасность», предлагается ее определение.
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Abstract
The article studies problems related to definition and understanding of Victimological ensurance 

of security in criminology as one of future directions of national security ensurance. The authors 
state that issues of victimological ensurance of security are reflected in «victimological security» 
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term definition that is used widely by the scientists. Since scientific nomenclature must be clearly 
defined and stated, this term needs to be clarified. To prove this the authors analyze scientific opinions 
on terms «security object», «safety measures» and «security» with its types’ further definitions in 
victimology field and finding the security object. The authors conclude that «victimological security» 
concept content does not recognize the essence of the concept. This is reasoned that providing an 
independent type of security needs to be based on security object and its potential danger definition. 
Thus while victimological ensurance of security it is necessary to clearly define security object that 
may be a victim (not victimology in a whole). The authors suppose that it is necessary to introduce 
new term of «victimological security» and its definition are provided in the article. 

Key words: security; victimity; victimological security; victim security; crime victim; national 
security; criminal victimology.

Важнейшая обязанность государства – 
обеспечить безопасность личности от про-
тивоправных посягательств. Однако достичь 
этой цели невозможно без целенаправленной 
работы с потерпевшими от преступлений и 
виктимными категориями лиц; без активной 
деятельности государства по предупрежде-
нию нарушения и ограничения прав и свобод 
человека; без разработки системы опережаю-
щего противодействия преступности. В целом 
ряде криминологических и виктимологиче-
ских исследований очерчивается круг вопро-
сов, важность решения которых обусловлена 
необходимостью не только усиления противо-
действия преступности, но и обеспечения лич-
ной безопасности человека, благополучного 
существования и развития общества. В  свою 
очередь, органы правопорядка активно стре-
мятся использовать возможности виктимоло-
гии для предотвращения преступлений. По-
лагаем, что весь комплекс связанных с этим 
проблем не может быть решен в полной мере 
без четкого определения понятийного аппара-
та виктимологии.

В связи c этим заслуживает внимания ги-
потеза, согласно которой виктимность и без-
опасность представляют собой парные (диа-
лектически единые) категории, имеющие 
первостепенное значение для виктимологиче-
ского предупреждения преступлений [6, c. 37]. 
При этом важно понимать, что такие катего-
рии, как «виктимность» и «безопасность», 
являются критериями оценки определенного 
состоя ния личности (общества) во взаимодей-
ствии с внешними факторами в определенной 
ситуации, в которой возможно причинение 
вреда человеку. Можно сказать, что виктим-
ность определяет степень защищенности лица, 
его жизненно важных интересов от преступ-
ных посягательств. Находясь в безопасности, 

лицо защищено от любых внешних угроз, в 
том числе криминального характера, и облада-
ет минимальным уровнем виктимности. При 
таких обстоятельствах, полагаем, существует 
прямолинейная зависимость состояния защи-
щенности лица от уровня его безопасности и 
виктимности [12, с. 334].

Основанием для выдвижения такой гипо-
тезы является принципиально новый подход 
к проблеме обеспечения национальной без-
опасности. Так, К.В.  Вишневецкий справед-
ливо отмечает, что «одним из перспективных 
направлений развития криминологической 
науки в современной России является викти-
мологическое обеспечение национальной без-
опасности страны. В силу относительной са-
мостоятельности виктимологического учения 
в рамках криминологической теории необхо-
димо выделить в качестве одной из централь-
ных проблем виктимологическое обеспечение 
безопасности личности и общества в целом и 
виктимологическое обеспечение националь-
ной безопасности России в частности» [3].

По существу проблемы виктимологиче-
ского обеспечения безопасности отражаются 
в определении виктимологической безопас-
ности, которое было предложено и введено 
в научный оборот В.И. Задорожным. По его 
мнению, содержание виктимологической без-
опасности составляет «защищенность граж-
дан от реализации присущих им виктимных 
свойств и качеств, при которой создаются 
благоприятные условия, дающие возмож-
ность выявлять, устранять или нейтрализо-
вывать факторы и ситуации, способствую-
щие совершению преступлений в отношении 
конкретных лиц, выявлять группы риска или 
конкретных лиц с повышенной степенью 
виктимности, воздействовать на них с целью 
восстановления или активизации их защит-
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ных свойств, а также разрабатывать либо со-
вершенствовать уже имеющиеся специальные 
средства защиты граждан от преступлений и 
их последующей виктимизации» [6, с. 38]. Как 
видно из приведенного определения, безопас-
ность данного вида заключается в обеспече-
нии защищенности граждан и конкретных лиц 
(группы лиц), обладающих повышенной сте-
пенью виктимности, от преступлений. Однако 
содержание данного понятия, по нашему мне-
нию, все-таки в достаточной мере не отражает 
сущность виктимологической безопасности.

Отметим, что в литературе на сложность 
данной категории внимание не обращалось, 
так как этот термин используется только в на-
учных трудах, посвященных виктимологиче-
ским проблемам обеспечения безопасности, 
и, кроме того, его законодательное толкование 
не закреплено. Говоря о виктимологической 
безопасности, многие авторы указывают на 
тот вид (ту сферу) безопасности и те средства 
ее обеспечения, которые возможно приме-
нить в рамках учения о жертве преступления 
[5–7; 12; 16]. В связи с этим возникает во-
прос: состояние защиты какого объекта обе-
спечивает так называемая виктимологическая 
безопасность? С точки зрения методологии 
безопасность не существует сама по себе, без-
относительно к объекту защиты. Выделяя вид 
безопасности, необходимо выделять и ее объ-
ект (например, национальная безопасность, 
общественная безопасность, информацион-
ная безопасность) или потенциальную угро-
зу (например, военная безопасность). Таким 
образом, исходя из правильного толкования 
и правил русского языка виктимологическая 
безопасность – это либо «безопасность от 
виктимологии», либо «безопасность виктимо-
логии», что звучит достаточно курьезно. Вик-
тимология же в целом – это учение о жертвах 
несчастных случаев, военных конфликтов, 
чрезвычайных происшествий, аварий, ка-
тастроф, стихийных бедствий и т.п. Термин 
«виктимология» происходит от двух слов: 
латинского victime – «жертва, живое суще-
ство» и греческого logos – «понятие, учение» 
[10, с. 139]. Виктимология, изучающая жертвы 
преступных посягательств, именуется крими-
нальной виктимологией. Следовательно, ис-
ходя из толкования виктимологии как опреде-
ленной области знаний на стыке педагогики, 
психологии, социологии и криминологии, из-
учающей различные категории людей – жертв 

неблагоприятных условий социализации, мы 
не можем согласиться с выделением такой 
категории, как «виктимологическая безопас-
ность». Разделяя мнение Г.А.  Атаманова о 
том, что объект, безопасность которого иссле-
дуется, должен быть обязательно вычленен из 
окружающей среды (строго кодифицирован) и 
«однозначно обозначен в языке как конкрет-
ный объект» (с его индивидуальными харак-
теристиками), находящийся в конкретной об-
становке [1], мы предлагаем ввести категорию 
«виктимная безопасность».

В целях обоснования нашей гипотезы для 
начала необходимо рассмотреть само понятие 
«безопасность» с последующим выявлением 
ее вида в виктимологической отрасли знаний 
и определением объекта охраны. Так, один 
из ведущих специалистов в сфере безопасно-
сти – А.А. Тер-Акопов – предложил рассма-
тривать безопасность как «систему отноше-
ний между человеком, оказавшимся в опасном 
состоянии, и обществом в лице государства и 
его органов». Им же отмечено, что «обеспече-
ние безопасности требует властных полномо-
чий, поэтому отношения безопасности долж-
ны иметь правовое выражение и закрепление» 
[15,  с.  21]. На законодательном уровне поня-
тия безопасности, ее объектов, субъектов обе-
спечения безопасности, угрозы безопасности 
были определены в ныне утратившем силу За-
коне РФ от 5 марта 1992 г. № 2446-1 «О без-
опасности». В принятом 28 декабря 2010 г. Фе-
деральном законе № 390-ФЗ «О безопасности» 
дефиниция безопасности отсутствует. Однако 
в ст. 1 указанного закона все же говорится о 
безопасности государства, общественной без-
опасности, экологической безопасности, без-
опасности личности, а также упоминается об 
«иных видах безопасности, предусмотренных 
законодательством Российской Федерации». 
Логично предположить, что тем самым все 
виды безопасности объединяются в одно по-
нятие – «национальная безопасность» [13].

Что касается специальной литературы, 
то ее анализ показывает: понятие «безопас-
ность» рассматривается в двух аспектах – это, 
во-первых, состояние защищенности лично-
сти, общества, государства, их потребностей и 
интересов, устойчивое, стабильное состояние 
всей этой системы по отношению к неблаго-
приятным воздействиям; во-вторых, свойство 
объекта, надежно защищенного от опасных 
для него воздействий [5, с. 144]. Таким обра-
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зом, категория «безопасность» не абсолютна, 
«смысловое значение она приобретает в связи 
с конкретными объектами и сферой челове-
ческой деятельности» [9, с.  51]. Проводимые 
исследования в этой области позволяют раз-
граничить уровни безопасности по признаку 
масштабности, а также виды безопасности в 
зависимости от типа и источника угрозы.

Научный интерес, по нашему мнению, 
представляет позиция М.Ю.  Зеленкова, кото-
рый предлагает понимать безопасность как 
свойство системы, включающей в себя потен-
циальные жертвы и угрозы для них [8, с. 31]. 
Рассматривая преступность как угрозу безо-
пасности личности и источник виктимизации, 
следует признать, что потенциальные жерт-
вы, изучаемые в рамках виктимологических 
исследований, являются непосредственным 
объектом охраны. Важно также подчеркнуть, 
что безопасность надежно обеспечивает суще-
ствование и возможность прогрессивного раз-
вития личности, а лицо с повышенным уров-
нем виктимности менее других защищено от 
угроз криминального характера.

Таким образом, виктимологические ис-
следования, как и виктимология в целом, при-
званы обнаружить те критерии, которые мо-
гут облегчить распознавание потенциальной 
жертвы задолго до противоправного деяния, 
создавая реальную возможность предупреж-
дения негативных последствий. Другими сло-
вами, виктимологические исследования спо-
собствуют изучению уровня защищенности 
как отдельных категорий лиц, так и общества 
в целом, позволяя судить об эффективности 
мер по обеспечению личной безопасности. 
При этом меры по обеспечению безопасности 
определяются и классифицируются по разным 
критериям: в зависимости от вида угрозы, ее 
источника, особенностей объекта безопасно-
сти и др. [4, с. 50]. Так, профессор Н.В. Ще-
дрин выделяет понятие мер безопасности. По 
его мнению, это самостоятельный вид регу-
ляции жизнедеятельности личности и обще-
ства, который отличается от юридической 
ответственности и правового восстановления 
по ряду существенных признаков, основными 
из которых являются: непосредственная цель, 
фактические основания, сроки применения, 
механизм реализации и субъекты, которые их 
применяют [17, с. 95]. Кроме того, он рассма-
тривает все меры безопасности (защиты) в ши-
роком и узком смысле. К первому виду ученый 

относит любые меры, которые в той или иной 
степени направлены на обеспечение жизнедея-
тельности системы; ко второму – только те, ко-
торые специально направлены на предохране-
ние системы от разрушения [17, с. 90]. С точки 
зрения академика В.Н. Кудрявцева, меры без-
опасности – это меры, имеющие своей целью 
защитить важный объект [11, с. 320]. Г.Г. Гор-
шенков полагает, что меры, направленные на 
защиту объекта безопасности, представляют 
собой содержание объективной стороны за-
щищенности или условий, гарантий защиты 
[4, с. 53]. Следовательно, говоря о виктимоло-
гическом обеспечении безопасности личности 
и применении мер защиты, необходимо четко 
представлять объект охраны.

Исследователи неслучайно выделяют в 
качестве объекта охраны жертву преступле-
ния (victime), полагая, что определенный 
вид безопасности не только предусматривает 
меры ее обеспечения, но и определяет объек-
ты охраны от противоправных посягательств, 
реализуя тем самым цель – «предотвращение 
вредоносного воздействия определенного ис-
точника опасности либо ограждение объекта 
охраны» [14, с. 176]. Такое понимание выте-
кает, в частности, из позиции Н.В. Щедрина, 
который, рассматривая меры охраны лично-
сти, полагает, что «один и тот же объект мо-
жет быть одновременно объектом охраны и 
источником опасности» [17, с. 93]. Следова-
тельно, предусматривая такую категорию, как 
виктимная безопасность, мы исходим из опре-
деления конкретного объекта охраны такого 
вида безопасности с его индивидуальными 
характеристиками, находящегося в конкрет-
ной обстановке.

Разделяя и поддерживая мнение ученых-
виктимологов о том, что одним из путей ре-
шения задачи по снижению социальных по-
следствий преступности и удержанию ее на 
социально приемлемом уровне является вик-
тимологическое предупреждение преступ-
ности как одно из направлений обеспечения 
виктимологической безопасности [2, с. 173], 
мы согласны с необходимостью выделения 
в самостоятельный вид безопасности (с уче-
том конкретного объекта охраны) виктимной 
безопасности и предлагаем ввести в научный 
оборот данный термин. В нашей собственной 
трактовке виктимная безопасность – это такое 
состояние защищенности личности и обще-
ства от создающих опасность угроз, при кото-
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ром соответствующий уровень виктимности 
не оказывает существенного влияния на их 
жизненно важные интересы. 

Считаем, что введение в научный оборот 
предлагаемой категории позволит исполь-
зовать научные разработки виктимологии в 
сфере обеспечения национальной безопасно-
сти, а также развить виктимологическую со-
ставляющую законодательной деятельности 
государства. Практический интерес виктимо-
логические исследования будут иметь тогда, 

когда будут выявлены именно те параметры 
виктимности, на которые можно эффективно 
воздействовать конкретными мерами в кон-
кретных ситуациях. Обеспечительные меры 
виктимной безопасности, разрабатываемые с 
учетом результатов новейших виктимологи-
ческих исследований, позволят повысить за-
щищенность виктимного населения и опреде-
лить новые оригинальные пути дальнейшего 
обеспечения безопасности личности и обще-
ства в целом.
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