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Аннотация. На протяжении последних лет в структуре ежегодно регистри-
руемых в стране преступлений основной массив составляют преступления не-
большой и средней тяжести. Если по итогам 1997 г. удельный вес преступлений 
небольшой тяжести в общем количестве зарегистрированных преступлений со-
ставлял 21,7  %, средней тяжести — 20,7  %, тяжких — 55,3  %, особо тяжких — 
4,0  %, то по итогам 2013 г. названные показатели были равны 42,0, 33,5, 19,0, 
5,5  % соответственно. На 4 августа 2014 г. Уголовный кодекс содержит в себе 
772 состава преступления, из которых на долю первой категории преступлений 
приходится 37,4  % составов преступлений, второй — 27,1  %, третьей — 23,7  %, 
четвертой — 11,8  %. В структуре преступлений небольшой тяжести преоблада-
ют неквалифицированные умышленные и неосторожные составы преступлений 
против здоровья, преступления против семьи и несовершеннолетних, неквали-
фицированные составы преступлений против собственности, некоторые пре-
ступления против безопасности движения и эксплуатации транспорта. Между 
тем современная криминология недооценивает названное обстоятельство, за-
частую характеризуя преступность по видам не через призму отдельных кате-
горий, предусмотренных уголовным законом, а с точки зрения разделов и глав 
Особенной части УК РФ. В лучшем случае здесь оттеняется тяжкая и особо тяж-
кая преступность в совокупности. Данный подход дополняется традиционной 
криминологической характеристикой неосторожной, женской, региональной 
преступности, преступности несовершеннолетних и т.д. Такая ситуация не спо-
собствует выяснению эффективности существующих мер уголовно-правового 
характера, применение которых предопределено и зависит от категории престу-
пления. Специальные криминологические исследования преступлений неболь-
шой тяжести необходимы еще и с точки зрения предупреждения преступлений 
более тяжких категорий.
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Abstract. Over the last few years in the structure of registered crimes in the country 
annually the majority are crimes of small and middle gravity. At the end of 1997 the 
share of small gravity crimes in the total number of recorded crimes was 21,7  %,mid-
dle gravity 20,7  %, grave crimes — 55,3  %, especially grave crime — 4,0  %, however 
at the end of 2013 figures named above were equal to 42,0, 33,5, 19,0, 5,5  % respec-
tively. In August 4, 2014, the Criminal Code contains 772 elements of the crime, 37, 
4  % of which are accounted for the first category crimes, the second category — 27, 
1  %, the third — 23, 7  %, and the fourth — 11, 8  %. In the structure of small gravity 
crimes, the major crime elements are unqualified intentional and negligent offenses 
against public health, crimes against the family and minors, unskilled offenses against 
property, some crimes against traffic safety and operation of transport. Modern crimi-
nology underestimates the mentioned circumstance, often describing the crime by 
its type not through the prism of individual categories covered by criminal law, but 
in terms of sections and chapters of the Special Part of the Criminal Code of Rus-
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По данным, опубликованным в литературе, 
в первоначальной редакции УК РФ 1996 г. из бо-
лее чем 360 предусмотренных в нем составов 
преступлений 32,8   % относились к категории 
преступлений небольшой тяжести, 33,7  % — 
к категории преступлений средней тяжести, 
23,5  % — к категории тяжких преступлений 
и 10,0   % — к категории особо тяжких престу-
плений [16]. По нашим подсчетам, на 4  авгу-
ста 2014  г. этот же самый Уголовный кодекс 
содержит в себе 772 состава преступления, из 
которых на долю первой категории преступле-
ний приходится 37,4  % составов преступлений, 
второй — 27,1  %, третьей — 23,7  %, четвер-
той — 11,8  %. Если по итогам 1997 г. удельный 
вес преступлений небольшой тяжести в общем 
количестве зарегистрированных преступлений 
составлял 21,7  %, средней тяжести — 20,7  %, 
тяжких — 55,3  %, особо тяжких — 4,0  %, то по 
итогам 2013 г. названные показатели были рав-
ны 42,0, 33,5, 19,0, 5,5  % соответственно [20]. 
На протяжении последних трех-четырех лет 
около трех четвертей всего количества реги-
стрируемых преступлений в стране приходится 
на долю преступлений небольшой и средней 
тяжести, причем в последние два года престу-
пления небольшой тяжести в этом массиве ста-
бильно доминируют.

Казалось бы, данное обстоятельство долж-
но привлекать повышенное внимание государ-
ства и общества к этим видам преступлений в 
части их более всестороннего учета и характе-
ристики по различным параметрам. На деле же 
ситуация выглядит иначе: за исключением при-
веденных выше показателей и общих данных 
о судимости лиц, совершивших преступления 
той или иной категории тяжести, найти допол-
нительную информацию по изучаемому вопро-
су в официальных источниках крайне затрудни-
тельно. В этой связи можно привести и другой 
пример, связанный с возможной реализацией 
на практике положения, предусмотренного 
ч. 6 ст. 15 УК РФ. Применительно к рассматри-
ваемой нами проблеме сказанное актуально 

sian Federation. In the best case, the grave and especially grave crimes are shaded 
together. This approach complements the traditional criminological characteristics of 
the careless, female, regional crime, juvenile delinquency, etc. This situation is not 
contributing to determining the effectiveness of existing measures under the criminal 
law, the use of which predetermined and depends on the category of crime. Special 
criminological research of small gravity crimes is still needed in terms of preventing 
crimes of more grave categories.

тем, что, во-первых, при неизменности кате-
гории преступлений небольшой тяжести их 
фактическое количество может отличаться от 
количества зарегистрированных преступлений 
данной категории в сторону увеличения вслед-
ствие перевода в нее преступлений средней 
тяжести, во-вторых, аналогичная картина мо-
жет иметь место и с категорией преступлений 
средней тяжести за счет отнесения к ним тяж-
ких преступлений. Количество преступлений 
средней тяжести (наряду с тяжкими преступле-
ниями) может как уменьшаться, так и увели-
чиваться в сравнении с зарегистрированным. 
Как свидетельствует официальная статистика, 
отмеченное движение преступлений между 
категориями регистрируется. Так, например, из 
340  709 осужденных за преступления неболь-
шой тяжести в 2013 г. 903 осужденным была 
изменена категория тяжести. По преступлени-
ям средней тяжести эти показатели составили 
182 332 и 596 соответственно [17]. Однако как 
это было сделано при отсутствии в уголовном 
и уголовно-процессуальном законе полноцен-
ного механизма реализации положения, пре- 
дусмотренного ч. 6 ст. 15 УК РФ, остается толь-
ко догадываться. Не совсем ясно и другое: в 
сводных статистических сведениях о состоянии 
судимости в России за 2013 г. (ф. 11) в гр. 36 
«Характеристики преступления, его рецидива 
и повторности» единые показатели изменения 
судом категории преступлений присутствуют 
напротив всех четырех категорий, чего, по на-
шему мнению, быть просто не может. 

Картина, во многом аналогичная вышепри-
веденной, наблюдается и в криминологической 
литературе. С одной стороны, исходя из систем-
но-структурного характера преступности кри-
минологи единодушны в необходимости вы-
деления отдельных ее составляющих, что, как 
отмечает А.И. Долгова, позволяет судить о каче-
ственной характеристике преступности в опре-
деленных пространственно-временных преде-
лах, выясняя при этом и соотношение между 
особо тяжкой и тяжкой преступностью либо пре-
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ступлениями, не являющимися таковыми. Автор 
пишет, что «выделение видов преступлений и 
преступности позволяет более глубоко изучать 
их особенности, специфику причинности, детер-
минации, а также разрабатывать дифференци-
рованные меры борьбы. Не учитывать крими-
нологически значимых особенностей отдельных 
видов преступности — это значит не обеспечи-
вать целенаправленно дифференцированный 
подход к разным криминальным проявлениям» 
[8]. На особую значимость соотношения особо 
тяжких, менее тяжких и преступлений неболь-
шой тяжести неоднократно обращала внимание 
Н.Ф. Кузнецова [7]. О необходимости выясне-
ния специфики отдельных видов преступлений 
с точки зрения степени их общественной опас-
ности говорили другие известные специалисты-
криминологи. Между тем в работах не только 
названных, но и других авторов мы так и не 
нашли криминологическую характеристику от-
дельных категорий преступлений. На практике 
дальше приведенных констатаций дело не идет. 
В числе видов преступлений (видов преступно-
сти) обычно называют и анализируют умышлен-
ную и неосторожную преступность, корыстную 
и корыстно-насильственную преступность, груп-
повую преступность; пишут о региональной пре-
ступности, выделяя в том числе преступность в 
городах и районах, в сельской местности; дают 
характеристику экономической и политической 
преступности наряду, например, с преступле-
ниями в сфере экономики; предпринимаются 
попытки анализировать мужскую и женскую 
преступность, преступность несовершеннолет-
них; в последние годы немало работ посвяще-
но терроризму, организованной преступности, 
коррупции и т.д. [2; 3; 11]. В этом же направле-
нии развивается и зарубежная криминология. 
Несмотря на то что зарубежное уголовное за-
конодательство, не испытавшее влияния совет-
ской школы уголовного права, не знает деления 
преступлений на категории сообразно тому, как 
это сделано в УК РФ 1996 г., оно подразделяет 
преступления на два-три вида либо по степени 
их тяжести, либо по размерам уголовной нака-
зуемости. Однако и в этом случае полноценной 
криминологической характеристики таких ви-
дов преступлений не приводится. По крайней 
мере, мы не обнаружили ее даже в «топовых» 
криминологических журналах, изданных за по-
следние два года (таких, как European Journal of 

Criminology, Journal of Experimental Criminology, 
Journal of Quantitative Criminology, Criminology 
and Criminal Justice, The British Journal of 
Criminology).

Таким образом, хотя в одном из современ-
ных источников утверждается, что категориза-
ция преступлений в ст. 15 УК РФ используется 
и при создании криминологических характери-
стик, последние в лучшем случае сводятся к ана-
лизу различных видов тяжких и особо тяжких 
преступлений с противопоставлением их всем 
остальным [12]. Можно сказать, что современ-
ное состояние отечественной криминологии в 
плане полноценного анализа отдельных катего-
рий преступлений особо не отличается от того 
времени, когда такая категоризация в уголов-
ном законе вообще отсутствовала. В этой связи 
и по сей день не утратило своего значения за-
мечание В.П. Махоткина, сделанное им еще в 
период действия УК РСФСР 1960 г., об отсутствии 
исследований, которые были бы посвящены 
предупреждению отдельных категорий престу-
плений [9]. Именно поэтому с учетом названных 
обстоятельств попытку дать более общую ха-
рактеристику преступлений небольшой тяжести 
можно считать действительно лишь попыткой и 
называть условно криминологической.

Итак, по итогам 2013 г. в общем числе заре-
гистрированных преступлений в стране удель-
ный вес преступлений различных категорий со-
ставил: небольшой тяжести — 42,0  %, средней 
тяжести — 33,5  %, тяжких — 19,0  %, особо тяж-
ких — 5,5  % [20]. С небольшими отклонениями 
такое соотношение категорий преступлений на-
блюдается на протяжении последних двух-трех 
лет, что в немалой степени связано с расширени-
ем содержания категорий преступлений неболь-
шой и средней тяжести, состоявшимся в связи с 
принятием Федерального закона от 7  декабря 
2011 г. № 420-ФЗ. Для сравнения отметим, что 
в период с 1997 по 2002 г. удельный вес престу-
плений небольшой и средней тяжести в общем 
количестве зарегистрированных преступлений 
колебался от 38,4  % в 1999 г. до 46,7  % в 2002 г., 
а уже в 2003 г. он составил 60,8  % [15]. Напом-
ним, что незадолго до этого Федеральным за-
коном от 9 марта 2001 г. № 25-ФЗ из категории 
тяжких преступлений были изъяты неосторож-
ные преступления, рассредоточенные в этой 
связи в категориях преступлений небольшой и 
средней тяжести. Таким образом, разительное 
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изменение соотношения удельного веса престу-
плений небольшой и средней тяжести с тяжкими 
и особо тяжкими преступлениями, произошед-
шее примерно за последние десять лет действия 
УК РФ 1996 г., объясняется главным образом не 
качественными изменениями преступности, а 
неоднократными «бумажными» переделами за-
конодателем содержания категорий преступле-
ний [19]. Как замечает А.И. Долгова, в результате 
законодательного перераспределения преступ-
ных деяний по категориям резкое снижение в 
2003 г. числа зарегистрированных тяжких пре-
ступлений и значительный рост количества пре-
ступлений небольшой и прежде всего средней 
тяжести происходили без существенного изме-
нения абсолютного числа зарегистрированных 
преступлений [8]. 

Из числа выявленных лиц, совершивших 
преступления в 2013 г. (по данным ГИАЦ МВД РФ, 
их количество составило 1  012  563), осуждено 
по приговорам, вступившим в законную силу, за 
преступления небольшой тяжести 340  709  лиц 
(33,65  % от общего числа осужденных при 
удельном весе в числе зарегистрированных 
42,0  %), средней тяжести — 182 332 лица (18  % 
при удельном весе в числе зарегистрированных 
33,5  %), тяжкие — 172 249 лиц (17  % при удель-
ном весе в числе зарегистрированных 19,0  %), 
особо тяжкие — 40 313 лиц (4  % при удельном 
весе в числе зарегистрированных 5,5  %) [14]. 
В условиях отсутствия официальных данных 
об уголовно-правовых мерах, применяемых к 
лицу, совершившему преступление, на досудеб-
ных стадиях производства по уголовному делу 
значительный разрыв в показателях судимости 
и в числе зарегистрированных преступлений 
небольшой (8–9  %) и средней (15  %) тяжести, 
на наш взгляд, можно объяснить гораздо боль-
шими возможностями прекращения уголовных 
дел названных категорий по нереабилитиру-
ющим основаниям в сравнении с тяжкими и 
особо тяжкими преступлениями, а также про-
блемами раскрываемости преступлений пер-
вых двух категорий. По данным ГИАЦ МВД РФ, 
75,4  % таких преступлений в 2013  г. остались 
нераскрытыми [20]. Что касается показателя 
судимости за 2013 г. по отдельным категориям 
преступлений, для сравнения можно привести 
аналогичные данные за «переломный» в этом 
вопросе 2003 г.: в общем числе осужденных за 
преступления небольшой тяжести было осуж-

дено 24,75  % лиц, средней тяжести — 31,85  %, 
тяжкие преступления — 33,4  %, особо тяж-
кие — 10,0  % [14]. 

Какие преступления преобладают в струк-
туре преступлений небольшой тяжести, по ко-
торым состоялось осуждение? При отсутствии 
до настоящего времени официальных свод-
ных показателей на этот счет, основываясь на 
данных Судебного департамента при Верхов-
ном Суде РФ, представленных в Отчете о числе 
осужденных по всем составам преступлений 
Уголовного кодекса Российской Федерации 
(ф. 10-а, утвержденная только в 2013 г.), можно 
сделать вывод о том, что такими преступлени-
ями являются, как правило, неквалифициро-
ванные умышленные и неосторожные составы 
преступлений против здоровья, преступления 
против семьи и несовершеннолетних, неква-
лифицированные составы преступлений про-
тив собственности, некоторые преступления 
против безопасности движения и эксплуатации 
транспорта. Например, по ч. 1 ст. 112 УК РФ в 
2013 г. осуждены 10 971 человек (около 3  %), 
по ст. 115, 116, ч. 1 ст. 117 УК РФ — 34 971 чело-
век (около 10  %). Примерно 9  % лиц (31 285) 
осуждены по ч. 1 ст. 119 УК РФ. По ч. 1 ст. 157 
УК  РФ осуждены 60  654 лица, что составляет 
18  % от общего количества осужденных за пре-
ступления небольшой тяжести. Около 20  % лиц 
осуждены по ч. 1 ст. 158 УК РФ, по 6–8 тыс. чело-
век (около 2–3  %) — по ч. 1 ст. 159, ч. 1 ст. 264, 
ст. 319 УК РФ, 16  240 человек (5  %) — по ч. 3 
ст. 327 УК РФ. Это одни из самых заметных по-
казателей, в целом же рассматриваемый вид 
преступлений, в отличие от преступлений дру-
гих категорий, весьма разнороден, что в какой-
то мере объясняется самым высоким показа-
телем удельного веса составов преступлений 
небольшой тяжести в Особенной части УК РФ 
(37,4  %).

Кто и к каким мерам уголовно-правового 
характера осуждается за преступления неболь-
шой тяжести? По данным Судебного департа-
мента при Верховном Суде РФ за 2013 г., из об-
щего количества осужденных за преступления 
небольшой тяжести 1,7  % (5 802 лица) осужде-
ны за преступления, совершенные группой лиц, 
в том числе 59 — организованной группой [19]. 

Из числа осужденных за преступления 
небольшой тяжести на момент осуждения 
108  132  лица (около 32  %) имели непогашен-
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ную или неснятую судимость, 24 506 лиц (около 
7  %) — две, 16 538 (около 5  %) — три и более 
судимости; 43  208 лиц (около 13  %) не отбы-
ли наказание по предыдущему осуждению, в 
том числе 18  471 лицо — условное осуждение 
(ст.  73  УК РФ). Признаны совершившими пре-
ступления при рецидиве 44 747 человек (13  %), 
при опасном рецидиве — 193, при особо опас-
ном рецидиве — 29. Ранее освобождались от 
уголовной ответственности или от наказания по 
нереабилитирующим основаниям 3  168  осуж-
денных (около 1  %). Впервые совершили два 
преступления или более 8 070 лиц (около 2,4  %). 
Как уже отмечалось ранее, из 340  709  осуж-
денных за преступления небольшой тяжести в 
2013 г. 903 осужденным была изменена катего-
рия тяжести на основании ч. 6 ст. 15 УК РФ.

По данным Судебного департамента при 
Верховном Суде РФ, из числа лиц, осужденных 
в 2013 г. за преступления небольшой и средней 
тяжести, всего лишь 19  124 лица (около 4  %) 
осуждены за неосторожные преступления, рас-
средоточенные в настоящее время по этим двум 
категориям преступлений. По результатам рас-
смотрения уголовных дел с учетом сложения на-
казаний в общем числе осужденных за престу-
пления небольшой тяжести к наказанию в виде 
лишения свободы осуждены 35  844 человека 
(10,5  %), что составляет около 16  % от общего 
числа осужденных к данному виду наказания 
(включая лишение свободы на определенный 
срок и пожизненное лишение свободы). Из числа 
осужденных к наказанию в виде лишения свобо-
ды за преступления небольшой тяжести чуть бо-
лее половине (52,2  %) наказание назначено на 
срок до одного года, 25  % — на срок от одного 
года до двух лет, около 12  % — от двух до трех 
лет. К остальным осужденным применены такие 
меры, как условное осуждение — около 20  % (из 
этого числа почти 71  % — условное осуждение 
к лишению свободы), наказание в виде ограни-
чения свободы — 8  %, в виде исправительных 
работ — 19,5  %, в виде обязательных работ — 
15  %, в виде штрафа — около 27  %. Отметим, 
что удельный вес наказания в виде штрафа, на-
значенного лицам, совершившим преступления 
небольшой тяжести, составляет около 78  % от 
общего числа случаев применения данной меры 
уголовно-правового характера.

Социально-правовой портрет лица, совер-
шившего преступление небольшой тяжести, 

может быть дополнен и некоторыми другими 
данными. Из числа осужденных по этой кате-
гории 70 641 лицо в момент совершения пре-
ступления находилось в состоянии алкоголь-
ного и 2 327 — в состоянии наркотического и 
иного опьянения (всего около 22  % от общего 
количества осужденных за преступления не-
большой тяжести). Для сравнения отметим, 
что аналогичный показатель по другим кате-
гориям преступлений составляет: средней тя-
жести — 25,3  %, тяжких — 26,5  %, особо тяж-
ких — 39,6  %. 

В общем количестве лиц, осужденных 
по этой категории преступлений, около 18  % 
женщин, всего лишь около 1  % несовершен-
нолетних, что составляет 15  % от общего чис-
ла осужденных несовершеннолетних (40  % 
несовершеннолетних осуждены за преступле-
ния средней тяжести, 41  % — за тяжкие пре-
ступления, 5  % — за особо тяжкие). В общем 
числе осужденных за преступления неболь-
шой тяжести удельный вес других возрастных 
категорий составляет: 18–24 года — 18  %, 
25–29 лет — 19  %, 30–49 лет — 52  %, старше 
50 лет — 10  %.

По образовательному уровню осужденные 
за преступления небольшой тяжести характе-
ризуются следующим образом: высшее и не-
оконченное высшее образование имеют около 
8  %; среднее специальное — 33  %; среднее об-
щее — 39  %; неполное среднее, начальное или 
не имеют образования — 20  %. 

По роду занятий контингент осужденных за 
преступления небольшой тяжести характери-
зуется следующим образом: трудоспособные 
без определенных занятий — около 62  %, ра-
бочие — 24  %, нетрудоспособные (не работа-
ющие) — 4  %, служащие коммерческих и иных 
организаций — 3  %, учащиеся и студенты — 
около 2  % осужденных.

Из приведенной характеристики, как 
представляется, можно сделать три основ-
ных вывода. Во-первых, структура и содержа-
ние названных показателей, характеризую-
щих преступления небольшой тяжести и лиц, 
осужденных за их совершение, конечно же, 
не является полноценной криминологической 
характеристикой хотя бы потому, что отсут-
ствуют конкретные данные о мерах, применя-
емых к таким лицам на досудебных стадиях. 
Если в 2013 г. было выявлено 1 012 563 лица, 
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совершивших преступление, а осуждено 
735  590  лиц, то даже при отсутствии полной 
зависимости этих показателей между собой 
было бы интересно знать о конкретных мерах 
уголовно-правового характера, примененных 
на стадиях возбуждения и расследования уго-
ловных дел. Остается неизвестной «официаль-
ная судьба» лиц, совершивших преступление, 
после их осуждения и погашения либо снятия 
судимости. Очевидно, что преступления, отне-
сенные законодателем или судом к категории 
небольшой тяжести, связаны с причинением 
немалого ущерба, определить размеры кото-
рого можно только в результате специальных 
криминологических исследований. Тем не 
менее, принимая во внимание тот факт, что в 
криминологии названные обстоятельства не 
мешают в целом ряде случаев говорить, на-
пример, о «тяжкой преступности», мы считаем 
возможным в данном случае, да и во всех дру-
гих, связанных с криминологической характе-
ристикой отдельных категорий преступле-
ний, оперировать понятиями «преступность 
небольшой тяжести», «преступность сред-
ней тяжести», «тяжкая преступность», 
«особо тяжкая преступность».

Во-вторых, учитывая структуру преступле-
ний небольшой тяжести, по которым состоя-
лось осуждение, и социальную характеристику 
этого контингента осужденных, можно предпо-
ложить, что значительная часть таких пре-
ступлений совершается от нужды или «от 
безделья» (или от того и другого вместе) ли-
цами, имеющими достаточно высокий обра-
зовательный уровень (72  % имеют среднее и 
среднее специальное образование), в наиболее 
активном трудоспособном возрасте (от 25 до 
49 лет). При этом пятая часть осужденных со-
вершили преступление в состоянии опьянения. 

В-третьих, имеющиеся, на первый взгляд 
достаточно широкие, возможности реагирова-
ния на преступность небольшой тяжести мера-
ми уголовно-правового характера полноценно 
реализуемы, как правило, только по отноше-
нию к «первичной» преступности. Приведенная 
же выше уголовно-правовая характеристика 
лиц, осужденных за преступления небольшой 
тяжести, наглядно свидетельствует об 
ограничении таких возможностей, особенно 
в части применения мер уголовно-правового 
характера на досудебных стадиях производ-
ства по уголовному делу.
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